DN 2305

Den anmalde
(MID XXX)

Anmalare
(MID XXX)

Saken
Otillbérligt upptradande mot funktionar

Anmalan
Anmalaren har anmalt den anmalde tilldisciplinnamnden (DN), se beslutsbilagorna
1-10.

Utredning
5 personer har i egenskap av vitthen inkommit med yttranden (se beslutsbilagorna
11-15).

Den anmalde har yttrat sig 6ver anmalan (se beslutsbilaga 16).

Rattsliga utgangspunkter

Savitt kan vara av intresse i det nu aktuella arendet kan paféljd alaggas den som
under eller i samband med tavling/uppdrag eller med anledning av nagot som
darunder férekommit upptratt otillbérligt mot deltagare, funktionar eller askadare
eller visat ohérsamhet mot funktionars anvisningar eller foreskrifter (§ 14.4 e SBF:s
stadgar).

En spelare bor alltid upptrada hovligt och omsorgsfullt avhalla sig fran varje
yttrande eller handling som kan férarga eller genera dvriga spelare eller forstéra
spelgladjen (§ 74A forsta och andra punkten 2017 ars lagar for tavlingsbridge).

Nar tavlingsledaren fullgor sina aligganden att uppratthalla ordning och disciplin,
har han ocksa befogenhet att utdéma disciplinara poangavdrag eller att avstanga
en tavlande fran pagaende omgang eller en del darav (§ 91A 2017 ars lagar for
tavlingsbridge).
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Av policydokumentet Trivselregler for Bridge, som har sin grund i ovan namnda
bestammelser, framgar bland annat féljande. En trivselforseelse bestraffas vid
forsta tillfallet med en tillsagelse. Vid andra tillfallet i samma tavling goérs
poangavdrag. Efter ytterligare forseelse i samma tavling avvisas spelaren fran
tavlingen och anmals till DN.

Det foreligger en omfattande praxis i DN som tar sikte pa fragan om
gransdragningen mellan sadana trivselférseelser som ska hanteras av
tavlingsledaren inom ramen fér dennes befogenheter (och aligganden) enligt
lagarna for tavlingsbridge och dokumentet Trivselregler fér bridge, respektive
sadant agerande som motiverar bestraffning enligt § 14.4 e. Av denna praxis
framgar att det ska vara fraga om relativt allvarliga oférskamdheter for att det ska
vara motiverat att "hoppa 6ver” den ingripandetrappa som foéreskrivs i
trivselreglerna och i stallet direkt doma till straff enligt § 14.4 e. Samtidigt framgar
dock att det krav pa ett korrekt uppférande som framgar av § 14.4 e generellt ska
tillampas avsevart strangare da det ar fraga om ageranden som riktar sig mot en
funktionar med anledning av atgarder som vidtagits i funktionarsrollen.

Tidigare drenden i DN avseende den anmilde

Ar 2014 stangdes den anmalde av i en manad efter att dels ha avvikit fran en
tavling pa grund av missndje med ett ingripande fran en tavlingsledare

(DN 1311), dels ha upptratt otillbérligt mot en tavlingsledare genom att ropa "Heil
Hitler” nar denne redogjorde for ordningsreglerna infor en spelkvall (DN 1312).

| DN 1504 hade den anmalde motspelare kallat pa tavlingsledaren for att
uppmarksamma denne pa att Den anmalde upptradde stérande vid bordet. Nar
tavlingsledaren Iamnat platsen sade den anmalde till motspelarens partner "Vet
du att den mannen (den som tillkallat TL, DN:s anm.) har stangt av mig fran
bridge en manad, den mannen ar inte frisk”. Med hanvisning till att den anmalde
hade tilldelats en varning av klubbens styrelse for det anméalda agerandet
beslutade DN att inte vidta nagon ytterligare atgard.

Beddmning

Flera av de anmarkningar som riktats mot den anmalde utgérs av varderande
omdOmen snarare an en beskrivning av ett faktiskt agerande. Sa anfors till
exempel att den anmalde "upptradde mycket otrevligt” den 30 mars, "upptradde
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mycket provocerande” den 6 april och "upptradde ohdévligt” den 29 juni. Sadana
vardeomddmen kan inte laggas till grund fér en bedémning i sak.

Nar det galler det agerande som framgar av den varning som Malmo BK beslutat
den 3 april konstaterar DN dels att agerandet alltsa redan har blivit féremal fér en
varning pa lokal niva, dels att det — i vart fall savitt DN kan bedéma pa det
underlag som foreligger i arendet — under alla férhallanden synes vara fraga om
sadant agerande som antingen maste accepteras som en del i en inte alltid
friktionsfri samvaro med andra manniskor (t.ex. att det finns manniskor som
tycker det ar lampligt att beromma sig sjalva) eller som enligt DN:s praxis i forsta
hand ska hanteras inom ramen fér tavlingsledarens befogenheter enligt § 91A
och trivselreglerna.

Det framskymtar i utredningsmaterialet att Den anmalde ska ha kallat ett vittne for
ett kdnsord vid bordet. Savitt anmalaren far forstas ar det emellertid

ordet "subba” som ska ha anvants, vilket inte ar ett konsord. Det ar dock alltjamt
ett starkt nedsattande ord, och vore naturligtvis ett allvarligt disciplinbrott. DN
konstaterar dock att anmalaren inte sjalv horde uttalandet och att det — utdver
vittnet (som inte har preciserat vad som sagts eller sjalv anmalt uttalandet till DN)
— inte heller har aberopats nagra vitthen som hort uttalandet. Utredningen ar
darfor inte av sadan beskaffenhet att det finns férutsattningar att falla den
anmalde till ansvar i denna del.

DN overgar darmed till att ta stallning till den anmaldes agerande mot
anmalaren. Vid allvaret av detta agerande ska sarskilt beaktas att det har sitt
ursprung i de atgarder som anmalaren vidtagit i sin egenskap av funktionar
(styrelseledamot) i Malmé BK. Hela systemet med att mindre férseelser i forsta
hand hanteras pa lokal niva bygger pa att klubbfunktionarer kan kanna sig trygga
i att vidta atgarder utan att utsattas fér repressalier.

Det far enligt DN accepteras att den anmalde avstar fran att halsa pa anmalaren
och att han i privata konversationer ger uttryck for att han tycker att man inte bor
spela med anmalaren. Detta agerande ar inte otillbérligt i stadgarnas mening.
Att daremot aterkommande vid bridgebordet hégt ge uttryck for sitt missnéje med
anmalaren med anledning av de atgarder denne vidtagit ar daremot otillborligt.
An mera graverande ar det satt pa vilket den anmalde uttrycker sig om
anmalaren i mejl. Darvid marks sarskilt det mejl till ett annat vittne dar Den
anmalde kallar
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anmalaren for pissratta (vilket vittnet bekraftat i sitt yttrande till DN). Det star som
utgangspunkt den anmalde fritt att anvanda vilka epitet han vill om andra
manniskor i privata sammanhang. Det aktuella mejlet var emellertid en
partsinlaga till en styrelsemedlem som hade att fatta beslut i ett medlemsarende
pa klubben. Genom att i sddan kommunikation kalla anmalaren for pissratta har
den anmalde upptratt otillborligt mot anmalaren pa det satt som avsesi § 14.4 e.

Sammanfattningsvis ska den anmalde démas for brott mot § 14.4 e bestaende i
att han upptratt otillborligt mot funktiondren med anledning av vad som
férekommit inom ramen fér dennes uppdrag.

De tidigare domarna mot den anmalde ligger sa pass for langt tillbaka i tiden att
de inte nu — i enlighet med de riktlinjer som géller for DN:s paféljdsbestamning -
bor foranleda att paféljden automatiskt bestams till en avstangning i sex
manader. Vid valet mellan varning och avstangning konstaterar DN dock att det
mot bakgrund av den anmalde historik inte bér komma i fraga att nu stanna vid
en varning. Han ska darfor stdngas av i en manad. Det finns mot bakgrund av det
som kommit fram om den anmalde beteende anledning att erinra om att
ytterligare disciplinara évertradelser automatiskt kommer att betraktas som grova
och darmed som utgangpunkt foranleda en avstangning om minst sex manader.

Beslut
Den anmalde stangs av fran allt bridgespel anordnat av SBF, distrikt eller klubb

tilhérande SBF under perioden 240101-240131.

| DN:s handlaggning av arendet har Andreas Westman (ordférande), Per-Ola
Cullin och Jan Lagerman deltagit. Beslutet ar enhalligt och kan inte éverklagas.
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